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Parchetul de pe langd Tribunalul Alba este reprezentat prin procuror
IONELA FLOREA

Pe rol se afld solugionarea recursului formulat de faptuitorul Bogdan Tudor
Ioan 1mpotriva sentintei penale nr. 125/2009 pronuntati de Judecitoria Sebes in
dosar nr. 77/298/2009.

La apelul nominal ficut in sedinta publica nu se prezinta partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinti care Invedereazi
nstantei ca faptuitorul a depus la dosar, prin Serviciul registraturi, motivele de
recurs.

Nemaifiind alte cereri de formulat Tribunalul constati cauza in stare de
judecata si acorda cuvantul asupra recursului formulat.

Reprezentantul Parchetului solicita, in principal, admiterea recursului, casarea
hotdrarii instantei de fond si rejudecand cauza si se respingd plangerea formulata §i
§a. se men;ma solutia pronuntatd de procuror. Aratd cd practica instantelor de
judecatd in ce priveste infractiunile prevazute de art. 205, 206 Cod penal s-a
materializat, atat la nivelul Tribunalului Alba cat si a altor instante, prin pronuntarea
unor hotarari ]udecatore§t1 prin care s-a apreciat cd aceste infractiuni nu au fost
reincriminate printr-o noud modificare a Codului penal, nefiind astfel temei legal
care sd antreneze raspunderea penali a persoanelor care comit astfel de fapte.
Invoca in acest sens Decizia penala nr. 152/2009 pronuntati de Tribunalul Alba in
dosarul nr. 5733/176/2008.

In subsidiar, solicitd, in cazul in care instanta de judecatd considera ca exista
argumente care sa justifice reincriminarea faptelor de insultd si calomnie si pe cale
de consecintd poate si fie atrasi rispunderea penali a fiptuitorului pentru
savarsirea infractiunii prevazute de art. 206 Cod penal, admiterea recursului, casarea
hotararii atacate, modificarea temeiului juridic 1n baza ciruia s-a pronuntat solutia
de netrimitere in judecatd, respectiv constatarea incidentei art. 10 lit. f Cod
procedurd penald in loc de art. 10 lit. b Cod procedura penala, si respingerea
plangerii petentei ca find tardiv formulati. Arati ca in plangerea prealabila
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formulata impotriva faptuitorului Bogdan Tudor Ioan pentru sivarsirea infractiunii
de calomnie, inregistrata la Parchetul de pe lingi Judecitoria Sebes la data de
07.12.2007, se face referire la un articol care a apirut in ziarul Curierul National la
data de 20.03.2006 si la emisiunea Reflector difuzata la Televiziunea Romani n
zilele de 23.05.2007 si 30.05.2007. Ori, faga de imprejurarea ca pentru infractiunea
dedusd judecdtii actiunea penald se pune 1n migcare numai la plangerea prealabili a
persoanei vitimate §i in termen de doud luni din ziua in care persoana vitimati a
stiut cine este fdptuitorul, apreciazi ci plangerea prealabili este tardivi fiind
introdusa cu depdsirea termenului prevazut de lege.

TRIBUNALUL
Asupra recursului penal de fata

Constata cd prin sentinta penald nr. 125/2009 pronuntati de Judecitoria
Sebes in dosarul nr. 77/298/2009, in baza art. 278/1 pct.8 lit. b Cod proceduri
penali, s-a admis plangerea petentei SC Cascade Empire SRL impotriva rezolutiei
pronuntata in dosarul nr. 173/11/2/2008, din data de 18.12.2008, de prim -
procurorul Parchetului de pe langa Judecatoria Sebes si a ordonantei pronuntati in
dosarul nr. 1431/P/2007, din data de 30.10.2008 a Parchetului de pe lingi
Judecitoria Sebes.

S-a desfiintat ordonanta §i rezolugia atacatd si s-a dispus trimiterea cauzei
procurorului in vederea deschiderii urmaririi penale pentru sivargirea infractiunii
prevaute de art. 206 Cod penal.

S-a facut aplicarea art. 192 al. 3 Cod proceduri penala.

Pentru a pronunta aceasta solutie instanta de fond a reginut ¢ prin rezolugia
atacata, Parchetul de pe langa Judecitoria Sebes a confirmat propunerea de
neincepere a urmaririi penale Impotriva intimatului Bogdan loan, pentru sdvarsirea
infractiunii prevazuta de art. 206 Cod penal, retinand ca fapta nu este previzuti de
legea penali.

Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 62/2007 a retinut ca prin abrogarea art.
206 Cod penal s-a creat un inadmisibil vid de reglementare, contrar dispozitiei
constitutionale care garanteaza demnitatea omului ca valoare supremd. In absenta
ocrotirii juridice previzute de art. 205, 206 i 207 din Codul penal, demnitatea,
onoarea si reputatia persoanelor nu mai beneficiazi de nici o altd forma de ocrotire
juridica reald si adecvata.

Fati de considerentele aritate si retinute pe larg in decizia Curtii, s-a constatat
ca dispozitille art. I pct. 56 din Legea nr. 278/2006 pentru modificarea si
completarea Codului penal, precum si pentru modificarea si completarea altor legi,
partea referitoare la abrogarea art. 205, 206 si 207 din Codul penal, sunt
neconstitutionale.

De la data la care decizia aritatd a fost publicatd in Monitorul Oficial, respectiv
18.01.2007, legislativul nu a mai intervenit pentru a pune in acord dispozitiile
neconstitutionale cu Constitugia, iar dupd 45 de zile potrivit art. 31 din Legea nr.
47/1992 art. 1 pct. 56 din Legea 278/2006 si-au incetat efectele.



Instanta a apreciat ci dispozitille art. 62 al 3 teza a II a, din Legea nr.
24/2000, privind tehnica legislativa nu sunt incidente, deoarece art. 31 din Legea nr.
47/1992 prevad o situagie exceptionali de incetare a unor dispozitii legale, iar In
aceasta situatie sunt aplicabile dispozitiile art. 206 Cod penal.

Impotrniva acestei solutii a declarat recurs faptuitorul Bogdan Tudor Ioan
aducandu-i critici pentru nelegalitate si netemeinicie, aritand in esentd nu au fost
respectate dispozitiile privind competenta dupa calitatea persoanei intrucat Curtea
de Apel judecd infractiunile comise de avocati, iar pe de alti parte aratd ca n
prezent infractiunea de calomnie este dezincriminatd, nefiind previzutd de legea
penald. Chiar daci legea de dezincriminare a infractiunilor de insultd si calomnie a
fost declaratd neconstitutionald, faptul ca Parlamentul nu a adoptat o altd lege nu
Inseamna cd cele doud infractiuni sunt reincriminate, in lipsa unei legi noi 1n acest
sens.

Verificand legalitatea si temeinicia sentingei atacate, prin prisma prejudiciilor
aduse, dar si din oficiu, in limitele art. 385/6 Cod proceduri penali Tribunalul
retine urmatoarele:

Instanta de fond a pronuntat o solutie nelegala si netemeinica, interpretand
in mod eronat legislatia aplicabili in spetd §i in dezacord cu practica judiciard pentru
urmatoarele considerente:

Prin rezolugia din 30.10.2008 data de Parchetul de pe langa ]udecitoria Sebes
in dosar nr. 1431/P/2007 s-a confirmat propunerea de a nu se incepe urmirirea
penala fata de faptuitorul Bogdan Tudor loan, regmandu-se ca petenta a formulat
plangere penali pentru calomnie impotriva acestuia, insi infractiunea previzutd de
art. 206 Cod penal nu este previzuti de legea penala, fiind abrogati prin art. 56 din
Legea 278/2006.

La randul sdu in procedura prevazuta de art. 278 si urmitoarele din Codul de
procedura penald, primul procuror in dosarul nr. 173/11/2/2008 prin rezolutia din
18.12.2008 a respins ca neintemeiata plangerea petentei impotriva rezolutiei mai sus
enuntati, cu aceeagl motivare, respectiv ca infractiunea de calomnie nu este
prevazuta in prezent de legea penal3, fiind dezincriminata.

Ambele acte de urmirire penald sunt legale i temeinice plangerea formulata
in fata instantei fiind nefondati.

Chiar daca legea de dezincriminare a infractiunii de calomnie - art. 56 din
Legea nr. 268/2006 a fost declaratd neconstitugionald, aceasta nu conduce automat
la reincriminarea infractiunii in lipsa interventiei Parlamentului cu o nou lege.

Infractiunile se incrimineaz3 prin legi organice §i nu prin interpretari generate
de un vid legislativ, in caz contrar s-ar incilca principiul legalititii incrimindrii si al
predictibilitdgii legislagiei.

Prin urmare in temeiul art. 385/15 pet. 2 lit. d Cod proceduri penald, va
admite recursul declarat de faptuitorul Bogdan Tudor Ioan, va casa sentinta penali
atacatd si rejudecand cauza :

Va respinge plangerea petentei SC Cascade Empire SRL impotriva rezolutiei
pronuntate de Parchetul de pe langd Judecitoria Sebes in Dosarul nr.
173/11/2/2008 din data de 18.12.2008 si impotriva ordonantei pronuntate in data



de 30.10.2008 de prim - procurorul Parchetului de pe langa Judecitoria Sebes 1n
Dosarul nr. 1431/P/2007.

Va mentine ca legale si temeinice cele doud acte de urmairire penali atacate.

Va obliga petenta SC Cascade Empire SRL la 240 lei cheltuieli judiciare in
favoarea statului, la fond.

In baza art. 192 al. 3 Cod proceduri penali chelruielile judiciare avansate de
stat In recurs vor rimane in sarcina acestuia.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
DECIDE

Admite recursul declarat de faptuitorul Bogdan Tudor Ioan impotriva
Sentintei penale nr. 125/2009 pronuntatd de Judecatoria Sebes in Dosarul nr.
77/298/2009 si in consecinta:

Caseaza sentinta penali atacata si rejudecand:

Respinge plangerea petentei SC Cascade Empire SRL impotriva rezolutiei
pronuntate de Parchetul de pe langd Judecatoria Sebes in Dosarul nr.
173/11/2/2008 din data de 18.12.2008 si impotriva ordonantei pronuntate in data
de 30.10.2008 de prim - procurorul Parchetului de pe langa Judecitoria Sebes in
Dosarul nr. 1431/P/2007.

Mentine ca legale si temeinice cele doua acte de urmarire penali atacate.

Obligd petenta SC Cascade Empire SRL la 240 lei cheltuieli judiciare in
favoarea statului, la fond.

In baza art. 192 al. 3 Cod procedurd penald cheltuielile judiciare avansate de
stat In recurs riman 1n sarcina acestuia.

Definitiva si executorie.

Pronuntata 1n sedinta publica, azi 22.10.2009.

Presedinte Judecitori
Diana Sima Aureliu Claudiu Pop  Carmen Lupe
Grefier
Nicolae Todea
Red. DS. ‘ D(\/L)X
Tehnored. N.T./2 exp./30.11.2009 U

Judecitor fond - Simona Razaila v\
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